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X ARCIDIANO DE . 

1A SANTA IGLESIA METRO* 

PPUTANA OE'5ARAG0 9A. 

O $ colas fuplieaneíCábildo> y Árcidjanp de íá 
Santa IglefiáMctrppohtanadefta Ciudad, eii 
la Afifia»o Memorial que Vltimamentc fe ha 
dado por íu paite. 

„ ^ v Lapripíera fiá, qüo fe decláre auCr pf puado* 

y verificado los cotiftitos contenidos en la declaración déla Fir- 
nia prefentada en elle procedo, a inftancia de Don Manuel de 
Bolea, y mencionados en las letras narratiuas dé la declaración 
hecha en dicha firma, infertas y prefentadas en eftc prpccíTo, 

Lá feguñda,que fe declare y quite el obftaculp y electo o ella 
aprehenlion, en refpeCto del Collcgio de la Compañía de íefus 
defta Ciudad, para fin y cfe&o,que lá fencencia dada por la Ro.. 
ta de Roma, en el artíc.dc propriedad.fobre los bienes aprehen. 
fosen elle procedo,fe pongaenCxecucionper dios adquos per. 

* nCC ArtíGülus Primtis. 

TD'H lo primero no puede auer,ni ay dificultad alguna Porque 
A. por las letras del Auditor de la Camara/confia euidentifli- 
: > A mámente 










i - Por el Cabildo de la Seo 

mámente de fe cómiífion que fu Santidad dio al dicho Auditor* 
para que citaíTe al Collegio, y ¿onociéfle de la canfa , y como 
fue citado y reputado contumaz, y en fu contumacia fe dio de¬ 
manda en el artic.pécitorio, y que en contradigan fe diofenten- 
cia diífinitiua,condenando al Collegio a que reílituyeífe la Villa 
y heredamiento de Mareca,alos Aóldres^con los frudtos corri¬ 
dos defde la incoación déla lite. 


Tampoco ay dificultad en él confiscó, que fonperfonas Eclp 
fi¡aílicas,aíí! los vnos como los otros,y del fuero y jtófdicion dé 
lafglcía; porqué-deiias de fer nocorióWfe p r otiad o-ce n ¿ruy en- 
tementeconteftiggs. ... .... _ ^ % 

Nidela oblacion/e idoneidad.dela¿fiancas, para feguridád 
de los opueftoSjéiñtereíTados en procedo /porque afíle! Cabñ- 
do capitularmente,y el Concejo déla Valmadriz,mediantes fus 
legítimos y especiales Procuradores, fe han obligado, valida y 
priuilegiadarriénte a^odo lo qnepuedé mtercílar,y'enqualquie- 
re manera pedir y alcanzar en efte proceífo los dichos acrehedo 
res, que pretenden tener derechoy acción, para paílar efe pro» 
ceíTo en los artículos de Firmas y propriedad, odelotrodellos¿ 
porque demas de que ella obligaciónfideiuífona fe haze en pro 
ceffo de apreheníipn,de fuyo táñ priuircgiado,que quálquíer fen 
tencia ,aunque fea interlocutona tiene execucion priuilegiada, 
For.Ite por dar forma 2 3 .For.declarando 24..ForlEljenor JR cy 36. 
de apprebenf fiendo fiancas de ihdicatum foluendo, fe podra pro 
ceder contra ellos vía executiua y priuilegiada, /. i^ff.iuákatum 
Jolui.'uíinotar ^art:mm.2.MathiXoler t intraB.deprocepb,i,px.2i 


cefFo principal,como decl l otfúrWlolt! f vh : bcrexpénfiífoerfld'fc. 7. Se* 
ptembr-.fol. 1 fy.xvl.i.&verbv'inhibiuoiifcl.i 80. cola. 2 ¿ & in viam 
inris,qu^libet obligado penes adía confesa executioni manda 1 
tur,íicut res iudicata mandáretnr, V5 exphcat Mttfcatel. in traff. 
de appelía. 1. p.olof.demandatur } mm . 2 o. 

- En lo que roca a fe idoneidad,menos ay que coriíidcrár, por- 
' que 




arago^a. 
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cjue fiendo Concejo e! que fe obliga, y tántos particulares en fus 
nombres propridsjy cómo concejantes; iin duda alguna es mas 
fegura fianza, o por lo menos tanto como las francas que tiene 
dadas el Collegio de la Compaíiia de lelus: porque quando la. 

nn tmpÍTa rnmn fin ir rícío k~íl 



Quod fi quíS obftridh 



fideiuírorisoblacíonem'/eqqitfi/.4.^ 


7 1 : 4 .^ jcijij.iJ ciinvnwjiU'Cwjjui .vuji.o.my /. 

Quanromasjqüe fes VniuérfidádésjyColráejo^fon idóneos 
fideiuíFores $ porque de la Tuerté quéfé pueden obligar pro mu¬ 
tuo recepto jl.emitas, ff.fi cert.peta.l.^ff.quod hffu. 

Ita fimilitefypabden entrar fian^ásVy aun fon mas idoñeas que 
loslingularesV^.^rf quibufdam defidéwjfor. L 6 .§.i.ff. <vt legato 
nomine cañe. Porque cñ quanco a eftoTe equiparan la vna obliga¬ 
ción a la otra,como prueua Hering.de fideuffor. cap.?, num. 628. 
& feqq. Y affiha Tatisfecho efta parce en todo y por todo a los 
conftitos de la declaración. Y por configuiente eftá euacuada y 
•eneruada la inhibición de la Firma que obcuuo el dicho don Ma 
3 TUel de Bolea, per ea quae tradunt iZ&andof.in traEl.de inbibi.q. 41! 
fer totam,D.Reg.Seffe de inhibir.cap.num.13. (frfiqq* Y por 
configuiente Tolo r eíia.ver fi en la juftieia original ay alguna di¬ 
ficultad que relleue y pueda impidír lo que por parce déla Igle- 
fia,y Arcidiano fé Tú plica. 

Articulus fecundus. 

A dificultad de elle Articulo confifte,en pretender* co* 
mo pretenden el Real Fifco de iu Mageftad, el Collegio 
V déla Compañía, y Geronymo de Auenia en fu nombre 
proprio,que no ha lugar,ni procede el quitar el efedro déla apre 
henfion ; ex feqq. 

t Prime- 



4 PorelQ^üdodel^Seo. 

4 C_r 

Primotamcntc,porque no puede diuidirfe la continencia de la 
caula ; porque el petitorio fe dcue decidir y determinar por el 
juez queconodo del pofle(Torio,/.««í¿. C.cU iudi t.ordwarijiG.de 

1 Seguñdo>porq tas cauías no pueden fer lacadas de elle Rcyno 
para fu decifion.y determinación, pot el priuilegio que los Serc- 
nifíimos Reyes coheedirog a elle. Rey no,de qu e ao fe pudieflen 
/acaren primera ni en ffguuda maneta,Vt in Forjifritúl^tr. 
%.htm (¡aemngw í.u¿cfiÍpmJtcoufiut^mf-^eipÍ dt appeíla.Mu 
li.'vcrí» m f t íb^rd 4 .ad Fer.de pmil.gettir. 

num. Í4. ; 

Tercero,por el priuilegio particular del procedo de aprehetv- 
fion,porque todo el contiene tres artículos, que fon el fumario 
podedbrio.quc llamamos de lite pendence, el p leñarlo poífeífo- 
rio,que llamamos de Firmas,y el de propriedad. De .fuerte, que 
todos ellos tres artículos hazén vn procedo, y a® parece, qpue¡s 
*1 Cabildo del» Seo f; y ; A*gid«»o comparecieron en el artículo 
déla litc.pendetKti,y en.diého procedo dieron fu propQfi«é,6tfr 
ronvlftos obligarfe(cafO. q qujíjeffim p»dár ?1 procede eo Otrof 
artículos)a-profeguirlos en ella Real Audiencia, confus .recur- 
fos.for'ales-,quia vbi exptum cíliudkiuro ibi fincm accipereder 
bec, l.ft/ii cxptum,ffjc iudii 

Quarto,porque auiendo qbtenido fentepeja, en fauor el Cor 
legio de la Compartía de: Icfus en dicho articule d® lite pende». 
te,dada fianzas,y tomado pqdcflion de los biencsaprchenfos/e 
hizo Comillaiio de efta Real Audiencia, y ep fu nombre ha te r 
túdo.y tiene encomendados los bienes s y adi parece que noba 
podido,ni puede fer conuenido ante o.tros, juezes Ecclefiafticos, 
ni feculares.fi folo ante el juez por cuya Corte, o Audiencia los 
tiene encomendados, por lo qué refiere %dd.¡nUcceptam.C.de 
‘vfur. 

Otros inconuinientes reprefentanlos adueñantes en lusccdu 
las,que no refiero., porqueío haré quando vaya fatisfizitndoa 

los dichos quatro fundamentos. 

Sobre elle articulo y difiicultades propuclta* efetiui dos par 

peles. 




cleZaragoea. 


peles,para Informar a fu Mageftad,y.fu Real fupremo Confejo, 
quando fe concedió el Monitorio contra el Cabildo y Arculia*- 
no,yfobre lo milmo eferiuieron do&ilíimamente los DD. Au- 
guftin deSantacruz y Morales,Luys de Cafanate,BaÍtaíar An¬ 
drés, Franciíco de Arpayon,en que fe fubfcriuieron ios DD. luí 
López de Baylo mayor,y Geronymo Ardit,y defpues de todos 
copioíilIimamente,y con leuantado eftilo y erudición,el do&ifi 
fimo Antonio Atrian digniflimo Canónigo de eftá Santa Igle.-» 
fia,a quien defpues lleuó Dios a fu fanta gloria, dexandonos vn 
grande exemplo de Religión, virtud, y letras. Y afíiceñirepor 
agora breuemente mi dilcurfo ? repaiticndo lo que en el dexare á 
los papeles que entonces iehizieron,pues íehan dado a V. S. 

Digo pucsfeñor,que fieneftecafó no tuuieramos de por me 
dio el priuilcgio y naturaleza del procedo de ^prehenfion, que 
tanto exageran los contrarios,y el priuilegio general que prohí¬ 
be,que las caulas no fe pueda íacar dcl Reyno, en primera, ni en 
fegunda inftancia,fuera facililíimala íatisfáccion de todas las có 

fideraciones que fe refieren en dichas cédulas. 

Porque fi bien en el ^rtíc.ppffefipríójpuedc 4 juez fecuiar co¬ 
nocer de las cáulas Eccieíiafticas , aunque fean pfpirituales, co~ 
mo de beneficios,décimas,patronados,y 
la mas verdadera y común Opinión que refiere y Yigue 

rccuj)er*poJfefrcmed : A 5 .num> 2 1 Q.0* 
gcn.Se¡fedeinh\bu,c,%.%AMt.i6.jag^6^. 

. Pero en el articulo de la propriedad,la mas : v e;t^adera><ptfc^ 


la contraria,como refiere el xmfimo Fariña. d.p $:mtn. 2 A * Scau. 

de ¿«¿/./i¿.i.f4p.n.»«w.^o.los quales refieren otros muchos, que 
tienen la milma opinión. . , , 

Y fi bien ¿Woliverio Clencus^erfClericus ct¡am>JoL%i- col.2^ 
¡n fin dixo , que in realibus poterant conueniácoram feculari, 

per ea,qua**dú#¿M«A fc.kKf,■ ff&jf l J e ^ ad 
es,que l¡ fe reconoce in fonte la doétnna de Baldono lo d.xo^co 
rao lo entendió Moli. antes bien fe faca exprdíamcce/jue fu do- 




¿trina 
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¿tánafafiorece ala común; porque refiriendola^aifroridadclé 
tSuiller. d&Cugne. que tunó quod pro trí butte'Sc' cé'tfíibus 'poté- 
rañt Clerici coram fieculari conueniri, quiá tune videntur con- 
ueniri eorum res,tanquam aflk&ar,tron vero ptrfomt ClericoríL 
Pero defpues paila adelante elmifmo Bald.y declaradofe mejor, 
dize eftas palabras. Ego credo ? quód'tes ippt lene pertlhet ad forüm 
fAcularequod mdexJxcdarh pejfitmittere ad 1 rem ipfam pro tribu 
inde rcciptre tr\íiiturfj 7 qma tfl dvfua hmjcli&ibn? } Úm ‘Vftiüerfd 
li y quam particulari 7 fed quod inperfona Clerici índex fxcularis aíiquid 
poflt hoctgo negó per authen.dlatuimus. 

El miítno-B&lcf.íe declaró mejür,w cap . líiu.íf.Wttidi. 'fBtfié 
feribit: Epif 

copas potefi delegare lajeo. Hoflien.dkk contraruim , e> ego ídem clisa 
fiípra 7 quia omnisperfona EcdejJaJiica eji qtixdhm quid ditas fyirilualis, 
■¿Alvq ákbhtlqnodMt Clericiis comtémnr redi aBnnei^diquatoijüílY- 
betpojfejfor i tune potefi fortiri fbrttñrmdhis layci 7 fecus fi conuenitur 
atíione perfondWna tenet Gitillsr.de CngncJnd. autben. Clericus 7 & 
dicit y quod ita feruat tonfttmdv. Ego credo talem confuctudincm mm 
*édere 7 ttarn>MW? ittt'-tdh iúditivftifi contrAbitur, &pérpMal¡ftr obli 

^urperfMfWb fthUfat iiidMssfáffid cprdf&.fflSj&fté p&Jjltfdlft 

//ír^r^/i Irf r*/‘ p <?/¿Pfc/í -j é rr¿f?í| 
^^oluma^é^0t<}pi. ■ , r i rr-~ ; Wíi •-** 

J&t Éíefté‘q«e T iBáld. clara menté diz e, que etiam in realibus no 
poteft conueniri Clericiis coram fieculari, pires réprueda la co- 
clííTmbre que refitfé Cugne. porque no puede fer citado ni con- 
manido,y tíuíého menos condenado y compcllido, fin que la pee 
fen ; a- quéd^O.bligada; y aíli lo ficnten tAbbdm cap.qualiter, & qud 
'árMii'áfjtwíl'A iV ñkñtfi; 'fpold\cóh'fí 2. 

Mim. i 3 ilib. ¿K ota tn antiq. de foro compet. de- 
cip.$. Marta deiurifd.^pdib.i.cafit 10 i.&¿ékfu 1 ¿ j.los qualefre- 
fi •éálificait eíí^op'Mon p 0 r mas 

íeg^ráv ^ i - ^ ^ ";*r ? 

tsb Y d^lisGffleiíanoSifo íbífe^aflegiirin Írrégo.ÉopefJn l:f? 

^WkP^iépla dio,y -lo declara eldocliHiiTio Cenar, inpra 

snirí^ fl v Pro- 


y Prouincíasjdonde platican lo contrario; lo nufrnay cS extra¬ 
ordinario ( aunque Ghriftiatm y temerofo) encarecimiento re¬ 
bebe A^úe.inl.iuu* I M*%m.i¿MlprecopiL Dondedefpiíes 
de auer referido la contraria coftiimbre del Rey no cié-Francia^ 
dize ellas palabras. Innóflrá •vero H ¡fatua (<vbFDú mferlcordia 
Sacerdotes,&reteorum amplias quütn inFranúa túeñtur, Vene~ 
cantar, O per teges noflr&t IfcgiiU tueri Veneran iubtntiirprout 

fien deber,cuMipfe Dominas i ipfos Ghrijlos fuosappeht, & jfer /. fh. 
tit.ó.pA.iubentur bonor4ti> > &* Dtj •vocantar^vt probautr tn edpjrimn- 
Bo de lotretu&indignitate. conflitutidicuntur fictindiimgloj. in cap. 
denic^ 4>drflin£l. & eptimi dfebtifi plürrt lona rsfitrens ¿# i .p.ccnccrÁ 
glofil.pag. ly^.cam fequenttf)mnc¡UAm Vi di h<ec fieri , fed m foro fio 
Eccleftañico^etiam tn r calilas cotíiUinuntur j&hae eñáúnre commit- 
~rin op¡Mo,&Fi adhxret ftiüur€üru !Am)ana,fcumÍum tjüemfl Iti- 
-dex.fecuhris condemnaret Clericumin cattfa real¡,dannmr ditera per 
-C banceliariamftpjer nullitnm fintmi¿,Vt hkc refe/ms'xjfirit A ufredh 
Y allí íe admira Azeuedo deCooaTru. en qnanto na fe; a trece a 
reprouar; totalmente la coítumbre de Frauda, ¿uíendo dicho 
.Gregorio López lo contrario. - ^ouotjoíou,:.,. 

El mifmaAzeiiedo poco antes,hablando tattitóetrintrealibus, 
tuuo tanto efcrupulo en^ nobablaril^o conrMda,cGÍtumbre de 
Francia,que hablando de^ílemfmd articulohaze. vna grande 
exclamación^diziendo affi: Sed va \egno iÜtymfmdh.vbt.Chi;^ 
ci rei a pculatilmstudicaritUYpüteflatibus^ontra tex.irrcap. enm laixus 
sde rebus E cdefiFELm perditw & defoiaüo empropea^pfvm in F:ra 

; cia,Flandria y & osilemania ñófris temporiles compertum habemus: 
& ideo caueontob ijs Iudkespallare * '/difanUrproutxauendum-p:^ 

- monetyglof.verbo cjuefilo, dio 1 Afilio declara el dicho xsdyeue.inL 

r;.hlv sistb oí omomyAúj 

Lo.milrao tiene IBouadiL lib..2dfH*foíiúxdpft&&U' i! 6-4 4 • dondíp 
. refiere otros muchos* 

Y en nneftro: Rey no fí€h^‘lohnh%íO fon cus^ití. 

¿dondeiilonaíhyCj qoe nd-ft’’pÚ4d£ defender 1$ opinión de ^4plí. 
porqués contra la-comUU j y V^^bída en tetminoi de : derecho 

’ " ; “ ' r i '"" m * A 1 • V ' wi ' Vi ' rv v ' 
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8 Por el Cabildo de la Seo.’ 

Y ctfenoj* Regente Séfle trato efte articulo muy ex pr ofeífe 
y refuelue,aue la exempeion de los*Clérigos, procedit etiam %n rea* 
libas affionibnsin quibns{yt ibi teftatur) mugís communU , & magis 
<vera opinio efl^quod Clerici funt etiam exempti a iurjjdtEl'ionefeculark) 
dondeallegaaBouadilla,Azeucdo, y otros,aííilodizc intraBa. 
de inhibit.cap.$>$.umrn. ij*fokf 6 i. 

De donde fe infiere,• que confiderando efte negocio en todo 
rigor de derecho (cui Fori noftri minime repugnant) auiendo de 
conuenir el Cabildo de la Seo,y Arcidiano,al Collegio déla Go 
pania en el articulo petitorio, como le ha conuenido, no podía, 
ri deuia hazerlo,fin notable riefgo de cenfuras,yde fér nullo qua 
to fehiziera porantclosluczes iccularcs,máxime no confiando 
decoftumbreencontrario,comodizen auerlaen Francia, Ale¬ 
mania^ otras partes. Aífilofientenlos Doctores arriba allega- 
dos,cpic tienen la común opinion.Efta illacion* fe prueua y con¬ 
firma llanamente por el textoycn el capit.final. de [lidie, cuya dei- 
cifíon es. tan puntual y decifiua de efte cafo , que;no:ay pafa 
*jue canfar x Y.S.xon repetir b quceftátan declarado y enten¬ 
dido, como lo ponderan Cafanate in fm rcfyonf.pag.*. Ámanpag. 
i Santacru^pag. .yyo en mis dos primeros papáes.. 

De aquí fe infiere refpuefUja&jmas principal difficultad de 
cite pleyto,que coníifte calo referido en el prirnero argumento 
que propufe al principio 5 porque fi bien es la regla ordinaria y 
gencral,que no .fe.puede diuidir la continencia dé la caufa, vt in 
iuribusincontrarium allegaos. Éffo no pro cede ejuando elíuez 
que conocio del poíreflbrio,no e$ competente,afta & habku xa 
el petitorio: afsi fe colligedela dod^nnade Coaarr.d<praB.$ 1 m. 

SarinAA.([.%.mm.i\.&nQtm\ alijfapra aHeúth y nujy parti¬ 
cularmente lo dize Pereg.lib .2 .tv arfar aij.deindi:hum.zái jo. r verf. 
jfrofolutime. Dondedefpuesdeauerponderadodaregla del juy- 
zio preparatorio y preparado,y de la indimfiírilidaddek conti¬ 
nencia de la caüía,per iura ¡»dJ.ordina)rijy&iii mili, oppone del 
cap.jinJrfiidi.X para fatisfázer al argumento, rcíportde enefta 
forma. Pió folutione dift'mguojatttIndex qmiudicaun¿aufampojfejfo 
rij efl tudexpetitorifach & hahitu , procedit regu.defumpta , 
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brdinar¡j t &*l.nutti 3 auteñ iudexpojfefforijper accidens ->quiq reus ccn- 
uentus mpojfejforio ejl de forofupy&MmfmíQpofeJforiq adfauorem 
aííoris Clericiperfententiamiudicis layci confimo Clericg poJfJJfiej 
filaycus *viBus inpojfejforio preetendií in petitorio aduerfus Cterhum 
faStumpofJefforem ,0 reuminhoc fecundo proprietatis iudkip x clerjqís 
reus coram fuo Indice conue»imt.,d.Mpifin,&' cqpcnmJtt infrq>tn*i., 
iademfere efírejpon.adl.i.C.ad exhibenih^cillé. 

Q¿od autem in noftro cafu cognou^rit per accidens iudex faí 
« culans de huiüfmodi artic.pofleíTono,patee ex natura procedus* 
fecundum,quam nnílu$perfcmaliter*& in fpecie citatur jied me-, 
diante banno 3 & pneconio forafoquó omnes fuá interejTeplacan¬ 
tes vocantur, quo cafo citado refoiyitu.r in {Implicem admoni- 
tionem>neq; accufanda eft contumacia, &íicClericus compa 7 
rens,ador dicitur,voluntanus non vero reus neceflarius, ‘Bald.m 
¡.tejíamenta omnia,& iíi c<etm 3 C,de tejlam.*vt referí 'D. E^. Sejfe d¿ 
cap. 8. §. i .nurrtc 3 5 .pag. $ 6 $* 

Secundo reJpondeo,quod licet concederjemnsinfodice fxcuí^ 
lari dari competentiam iurifdi&ionisad cognpfcendum contra 
EccleliafticuminarC. petitorio , tarreen nonimpedic quominus 
acftor quiin iudicio pofleffbrio fuccubuit*t)on pofsitreüm Ecclc 
fiáílicum coram alio iudice(dummodois compctens fit) conue 
nire 3 quia iudicis eleftio regularicer competir actori, l.non 'vticy 
O* 'doi laf num. 5 .jf.de eo quod ceno loco. l.fn. C. de hmfd. : omn. indi- 
cap. cum fitgenerale de foro comp. Et ita nondebet elle in poteflate 
*rei,vel primi iudicis,prfoare a&orcm iure eligendi iudicem,vt 141 
terminis, l.dijfamari.C.de inge.&* mami.tenet^Barbof in. IfqnÁs por 
He* quarn^ium* 1 oo.ff.de indi.\bi fcribit, quod quanuiis dihama- 
.tor corarri vno iudice citetür,adhiictamen poterkejigéreaiiurn 


iudicem competentem, fi eíedio ei competat ex pnuilegio, e- 
cundum glof. in Authen* habita, C. ne flius pro paire, tt mem e 
quando iecundiim ius commüne poteft fieri eleótio iudicis, yt 

ídem < Barbo[.explicat fupra.num. 102, . 

Et ita non obftante proceffu &feotentia lata tn iudicio poflef- 
forio poterit a¿tor conuenire Ciericum reu poffefforcm coram 
Indice Ecclefíaftico fibi competente. ^ _ 


io ForelCabildodekSeo 

Tertlo refpondetur,que fi bien concedieflcmos, que quando. 
el Clérigo,o la Iglefia obtuuo en el juyzio pofleflorio,y fue pue¬ 
do en pofleffion,y hecho Comiflario de la Audiencia, no podra 
(fiendo conuenido en el petitorio) declinar la jurifdicion del fe¬ 
cular,de cuya mano recibió los bienes, y fe hizo Comiflario fu- 
yo,ex traditisá Pald.in LacceptamiC.de r,vfur. *vt tradtt c Bouad¡.hb< 
2.capit. 18. numer. 130. Y eílo en quanto a poder proceder el 
fecülar contra los bienes del Clérigo tan folamente, y no contra 
fu perfonajfecundum c A^euedan Lu.út.\.mtm.\6.lib.^.recopila.^ 
nlios quosrefert CebaU0srf.%97.num.19bY eneftos términos po¬ 
drían proceder los Fueros de apprehenf. como aduiert cCafanate 
m fuá allegatione pag.'j.'verf.Rejpondeo fecundo , y los exemplares 
que refiere el Plebano,§.apprehenfio.el $.mm. 14.59.62. 

Pero íi el aótor quiere conuenir al reoE cclefiaftico,delante de 
fu juez proprio Ecclefiaílico, y dexar el fecular eftá en fu mano, 
porque no ay Fuero ni ley que lo prohiua, antes bien el cap. fin. 
de Wi.como cita dicho,difpone efto mifmo,y aun fegun la mas 
verdadera opinión,y recibida de todos, no fe remite a la volun¬ 
tad delator,fino que es neceflarxo y precilfo, per tex.i» cap. cum 
fit generalesam aüegato . 

Y quando pudieífc,como he dicho el adtor conuenir al Clé¬ 
rigo Comiflario de la Corte delante del juez fecular,de quien es 
Comiflario,eífo tiene y recibe dos modificaciones y reítridtio- 
nes Angulares : La vna es, que no le quita al aélor la facultad de 
conuenirlo delante de fu juez Eclefiaftico 3 porque puede efeo- 
ger el que mas quifiere: Afsi lo declara en eftos términos Sigifm. 
ScaciMb. 1 .de mdt.cap. 11 .num. 101. Donde delpues de auer referi¬ 
do algunos cafos,en que puede conocer el fecular contra el Clé¬ 
rigo,y entre ellos defpues de auer referido eíle de que fe alegra la 
parte contraria, quando el Clérigo fe encargo de los bienes fe- 
queítrados por el juez fecular,dequo^y5?/¿/.¿ed^24. num .3. & 
altj relati a c Bouad¡l.& Zeballos fupra. En el qual dize, que puede 
el juez fecular conocer del Clérigo,refuelue en el num. 101.que fu 
conocimiento no es priuatiuo adiudicem Ecclefiafticum, fino 
cumulatiuo,* porque podra el aftorfi quifiere lleuarlo y conue- 

nirlo 
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nirlo ante elmifmo fecular que le encomendó los bienes, o ante 
el Ecclcfiaftico, que es fu juez competente, decif 554 

mm.j 


Lafcgunda modificación es, que aunque púdie®:procede^ 
el fecular,y conocer déla caufa contra el Clérigo; pero 110 le pue 
dehazer cxecucion alguna en lu perfona, ni podra proceder á 
capción, aunque fea contumaz en no reftituyr los fru< 3 ;Qsy bie¬ 
nes fcqucfiradosjy affi el fecular amia de dar letras requifitorias, 
para que eLEccleliafticolas pufieífe en cxfecucion, fegun la opi¬ 
nión común que refiere ‘Bofi.w.tttJépan. num.i%. Marta 2.par, 
cap.2.num.2/in 4. p.cafu 104. ¿T” cafa 121. ¿Zehaílosd.q.Zy'j. 
mm.691. 

Y aun en ellos términos ay muchos que abfolutamente tiene 
lo contrario,diziendo,que aunque fea fequeftro, o ComiíTario, 
no podra conocer el fecular contra el: Clérigo, Sali.ln authen.licet 

C.dc SacrofanXcclef.^ernard,Dkireg,92. Mextatnpragmat. Re 
gia,concluf 5 .mm.31.I0.Gutier.de tutel.lib.ycap.i* num^.y lo dize 
expreffamente Bardaxi en los términos de nueílros Fueros, m 
for.14.num.ZJe apprehenf. donde rcprueua la do&rina de "Bald. 
ind.l.acceptam , que ponderan por fu parte los contrarios. 

Quarto rcfpondetur, óctollitur omnis dificultas, modofat- 
piusrepetito, & á iure ac Doóloribus approbatiífimo, feilieeir, 
que aunque todo lo arriba allegado,no procediera,como proce¬ 
de,queda elle negocio fin dificultad , por noauer opueítoeíía 
excepción la parte contraria en la Rota, pues fue legítimamente 
decretada y executada la citación, narrando la caula para que e 
citauan,y en efle cafo todos concluyen,que el reo,que lien o ci¬ 
tado en el petitorio rio opufo la excepción dé la mduuh bi 1 a 
de la continencia de la caufa,fera valido el juyzio,y e * caz 

te nciaaue contra el fe diere, como declara Innocen m cap ; curn M\ 
V con f¡i <Mnto.de ‘Butr/m cap. l Je caufa pojfef.Fe m.m capé 

7 Í le tmr^conf.60.nuL ir /llJpn d. L »»}>»«Mi 

non dcLc diuidi «ai* confine 
2 dicens.quod 1 ^ non mir)¡u dex procedit 
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VrfilMum :3 .¿Mérfoch. capí y?í.num. 2o.zAndr&aÜMLtiohfer.f&i 
^¿/:C7r^.(r^rf.í.««w.i.y lo refuelue dogamente Alex.fnma- 
dnq. •vari.refoludib.i.refolut. 3 .num. 1 o.fub titJe indi. Dondedize 
tilas páfatras dcciiiuasrdenueftro cafo. Tertio prxftta prmúpalis 
conclufio dedarAtur f tocé den, quando.fuu faffa-Qppofitio dependentia 
litis,feu denonfaciendadiuifione mtione cmtinmúx c ¿tufe , alias fe tus 
~ejl, qufofnonfit ópyofitfo , tenet & <vnlet proceffuí faSus coram alio 
Indice y non obflante pendentia litis, fuexcep. can fe continentiam non 
poJfe diuidh D onde allegaotros muchos DD. que tienen h mifr 
ítiá opifciotf,yte refoclu&aíífci^ntii/. iy 6 . 

La*raz<m porque es valido elproeeflo,y fentencia dada en el 
petitorio, noauiendo opueílo la excepción de laindiuifibilidad 
es,porqtre la l.huÜi, C.de iudid.ordinai'ij , C. derei •vendí, y los de¬ 
mas textos queda califican y admiten, fe fundan en el fauor de 
"los mifmos litigantes, vtlihes faciliusfiniantuiv& ne grauentur 
•nouis fuperfluifque litisfnmptibtis, nouoque laboread nouü iu- 
dicem kiftrüendum,Ví erádite'déclarat id ú^Tremaánq.d.refhi^ 
Tione.y num.ij. > verf fecundas cafas: y afli pudieron muy bien los 
•Padres-déte C ornp añ iar enuncia relíe fauovffpiis mxonfcrsbm- 
dojC.de Epífc.& Clerid.fií]tiis M'xwfcriíendo,C .de paB. 

Ni es de confideracíon el pretender,quepues los Padres de la 
Compañía no c ompar e deriorre n la R o ta, n i pr drogaran expréf* 
'frhiente fu jurifdició,pueda agora allegar la nullidad de la I.nulli . 
O l.ordinanjjper tr adita a ‘Bald.mLfi.quis ex confeti fu, num 4. C. de 
Epf.áitd. in voce düminfofmaremíper Dóminos mcosdodlif. 
fimeyilegatum.c^^.m cap.cum otdmm, nkm4.de nejftipwbi Fe- 
lin.nu.%.&' Cateri antiqui'ofes . 

Porque fi bien Baldo hablando generalmete dixo: Quod per 
rron comparitionem,nunquam fit prorogatio iurifdidrionis: De 
’dondeTáca vna cónclufion, diziendo: Quod per contumaciam 
•nunquam fit prorogatio ipfo iure. Pero el rnifmo fe declara mas 
abaxo en fauor de ella parte,diziendo ellas palabras: autem 

fi ejfet índex competens ipfo iurefed eius iurifliílio pojfet elidí per ex- 
ceptronem,nam tuncnjalet procejfusfinonexcipitur. y Abbad in d.c . 

xum 'ordineminnm.yvtrffid inaltjsi dizelo mifmo;dando porcó- 

ílante 
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ílaflte,que fiempre efta obligado el citado (aunqueex empeo) a. 
comparecer,fino en cafo que fuefle notoria fu exempeion , y el 
exemplo qué ordinariamente fe trae para eílo es 3 cjuando el lay- 
co cita al Clérigo; porque entonces no efta obligado a compare¬ 
cer,ni a allegar fu exempeion ySpecid.mtit.de cita.$.uwqfijedpo¬ 
ne quod iudeXiFdin.ind.cap.cum ordinem, mm.%. •verffquod non te - 
neát,& in cap.fi duobus de appella. Lo riiifmo dize Parifi conf.iog. 
num. 4Mb. 4.y lo declara eldodtiffimo Couar.inpraíd.cap.2 $ .nu.4. 
oAyeuedm 1.2.num. 2 7;>th.i 7.lib.4.Pa^ inpraxi.i.tom.temp^. m* 20 . 
fol. 43. Y es muy Angular la autoridad de Barbofa, inl. fi quis ex 
aliena.num,7%.&feqq. ff.de iudi. diziendo , quelanullidad obin- 
competentiam iuriíciidlionis, ita demum poteft impediré execu 
tionem fententí* tranfadlíein rcm íudicatam, fi nullam penitus 
habeat iurifdiótionem; fecus tatnen fi illam haberctjicet elidibi- 
lcm,tunc enim mero iure valebunt gefta per eum, tanquam per 
iudicem mero iure competentem: afilio declara el mifmo 2for~ 
bofid.lfiquiséx aliena,num.üufol, 

Qua theorica fuppofita , tanquam verifíima & receptifsima, 
quien puede dezir (Ínter Catholispsj.queel íiie# Eccleiiaftico 
no es competente contra el Clérigo errel artiCipetifprip, aunque 
el fecular aya conocido en el poílefforio, fiendo eílo contra los 
fagrados Cánones y CdnciIios,y contrá la autoridad de innume 
rabies Doctores que lo aíTeguran conftantilsimamente. Y afsi 
jiornecefsidad ha de confefiarla parte contraria, que pudo bien 
Ja Rota conocer de efta caufa, y que feie caufó total, perjuyzio 

en no auer opuefto laexcepcion?no folo quando compareció, y 
dexó de oponerla,fino también quando fue contumaz- 

Efta opiñion la tienen comunmente los Do ¿lores? coníxitu- 
yendo por el.íg,yna fingularlimicacion ala Lnulliper eaquxtradit 
iandn Lfepulchrhff.de fepulch. <violy otros muchos que refiere a 
eáe propofito c Mex.Trentacinq.d.refolutione pnm~ 9 * vbl iiC ¡ C1I ~ 
Jbit: Secundo principal « conclufio.declaramponpmdere^uando reus 
comentas eífet contumax.namumc non habemprudegmm.d.L midn 

Donde refiere otros muchos que tienen lo milmppfsi dize lo; 

de lmol;mClm.l.col.i.'Vtlitependente,c i pees valido el procefio 
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hecho por el juez que tiene jurifdicion,aunqiie~aque¡la fea eRdi* 
blepetcxccpúottcmiFelin.duapiCuntordineminu.üi 

La razón es llana,porque fi el que comparece a la citación, y 
no opone la excepció fe perjudica,como es cierto/áfbrtioripró 
cederá lo mifmo,fiendo contumaZjneiíielioris conditionisfíccó 
tumax quam obediens,contra regülam téx.ínl.ferunisff. qtíódvi 
üut clam y vt docetglofiverbo abfentiadn cap.i.§ fin.de eleElíonelíb.6 . 
Abb.ín cap.fi duobuS)ntmAl.deappella.&'íticáp.exienore i nu.%. dt 
ireferip. Y afsi el que fue contumaz > y no pufo la excepción de 
indiuiíibilidad de la continencia de la caufa,no deuefer oy do,co 
morefuelue do&ament c'Barbofilnd.lfi quis ex aliena.num.j6.jy 
ff.de hidi.fol.90. 

Ni en erto puede tener perjuyzio alguno él Regio Fifco,por*’ 
que quando pudieíTe cofideraríé alguno,feria fécundario,el qual 
no es de confideracion en tíitKcyño^Obfern.fedfiDomino 
degener.priuil. 

Y de aquí es,que fu Mageftad no puede prohiüír (falúa pace) 
c¡uc los láyeos río fefometanala jurifdiciqn Eccleíiaftica en los 
contraeos que hazen,y vemos que fe platica afíi cada dia en irí- 
ftruméntos de Cenfalcs,Comandas,tranfacciones r y fen ten cías 
arbitrales,&alijs diuerfis fpeciebus: porque in viam iuris,es cier 
to que puede qualquier layCo prótogar la jurifdicion del Eccle- 
fuñico^capfignificafti defór.corttpe. perquem tex. folum excipitur 
Clericus ab illa regula , quod quilibet poteíl prorogarc alteriiis 
iudicis iurifdid:íonem , excipiturenim Clericus, qúinorípoteft 
prorogare iurifdidiionem iudicis layci, como declara el mifmo 
SarbojM l. 1 *art. 3.num. i33.de indi. 

Y aunque en Cartilla tienen ley particular, que les prohíbe a 
ios láyeos,que en las caufas profanas no puedan prorogarla ju- 
rifdiccíon del Ecclefiartico,ni corroborar los contraélos con ju- 
ramento,/,4.9*10.11. recopil. <z>binotat Ajgue. &*tradit 
<j utier.inauthenfacramentapuberum^mm.i yi.cumfeqc¡. Cfi adtier~ 
fue vendí. y en Francia,Portugal, yNauarra, precédelo mifmo, 
legun loque refiere $arbofiindiff.Li.anic.y nnmtr. 11$, 

ff.de indi. 
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jPcro en elle Reyno no tenemos tal ley, ni fe ha platicado ja¬ 
mas tal abultantes bié todo lo cótrario, como rcíultá de lo q re 
ñcreelfenor Régeme Seffe cap.ySbnuM.n* Donde refiere, que 
fe denegó Vna Firmá al Procurador general de lá Comunidad 
de Teruefielaño 1601. exhoccapite* en que pretendían* que el 
Iuez Ecclefiaítico no pudieffe conocérde las caulas délos láy¬ 
eos , aunque fé huuieflen fometido en los contradios. YaíTi no 
tiene,ni puede tener perjuyzio el Regió Fifco j en que los Padres 
de la Compañia dexen de oponer lá excepción, o en que lean 
contumazes,oqueproroguenla jurifdicionEcclefiaíiica, en ca¬ 
fo que por fu parcicular intereífe pudieran oponerla 5 imo á for- 
tiori procede en nueftro cafo,fiendo los Padres* como fon perfo 
ñas Eccleíiafticas,fecundumiam dida¿ 

Al fegundo árguméto,facado del priuilegio general del Rey- 
no,que difpone,quelas caufas nopuedanfer facadas de el, m §. 
he q ningún Iuge^depmil.generi & inObf.de coñfuetudine ILegnide 
appella. es fácil Ía refpueíta,porque halla oy no fe ha dudado, ni 
fe puede dudar(faluapacé) que las caulas Ecciefiafticas de re Ec 
cléliaílica,& inter perfonas Ecclefiafticas puedan fer lacadas del 
Reynoj porque ni el priuilegio general habló, ni pudó hablar, ni 
éomjbrehender las dichas caufas * como latiflimamente prueuá 
él Canónigo Atrian en fürefponfo, pag.S^.^uerfuterurh.Surd.con 
fii i.num.l i.&* conf 20.num.ó.&' cónf] 01 . num . 1 z.&fiqq- <^lde 
r<m.¿Mafeariconcluf.l. Poriol.de confon.cap.y.num.y&videndus 
Honde.cQnf.io.mtm.6.7.lih.2. Yaffilo vemos practicar cada dia* 

facandofe las caufas del Reyno,y licuándolas a Roma, donde fe 
acaban,& rriinimé fuñt mutanda quae cértam habent interpreca- 


úootvcid.mmimé^.dé legib, , . ; . 

Y efdezir*que los Ecclefiaflicos eíian también comprehen- 
didos en los Fueros,por el Fuero n vni.th.de PrAat. & Bs¿ ligio] .. no 
es de coriíidéracion. Porque Bardaxi m d.For.í^tistazc djzien o, 
que aunque en algunos cafes fallenciales pueda cftacuyrd fecu- 
Ur- Ins Clerieos,pero la regla es en contrario , y aiii le re 

i* f ““" d “"r- 
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daxi refere algunas fallencias, ninguna es aplicable a nucftro 
cafo. 

No laprimera^en quantodize,qne ficonfientcnlos Clérigos, 
vale el eftatuto 5 porque ca las cofas en que fe hallan priuilegia- 
dos por losfagrados Cánones, aunque coníientan no fe puedcit 
perjudicar, diligentifet For.comp. í 

Demas que quando fe haze el folio protefta fíempre el Braeo 
EccleíiafticOj que no le fea caufado perjuyzio en-lo que confor¬ 
me a difpoficiones de Derecho Canónico le pertenece, con qtíc 

confcruzíh derecho,ex tvzdhisin cap.folicitudirtcm de. appella.l.ncnr 

fblim&mneffidc ttoui oper.nun.Surduonf 145: ñu. 4 1 ■¿Bmihufrifi 
zi.niüJi.iyM.l. 

Tampoco la fegunda en-qiíe dizc,que quatidó los Fueros cftá* 
canonizados por cí Papa, ligantur ftac'utis lay'cofurxi, porque a- 
qui no confta. 

Ni la tercera,porque no-tratamos de ordinatonjs,fino de de- 
cifiuis,vc cft notoúüm Jfe'fmdus^f t 'de mifiion* 

Menos la quarta en que aize, que enquanto a los bienes íi- 
tíos de los Clerigbs, vale el éñatuto délos laycos.Porque el miP 
mo Bardáxi»«w.8.dizeló contrario, etiam in realibus a&ioni- 
bus, y lo proué exa&amente arriba, c Alder. Mafcard. conclufu 

num.'i'i .. 

Y vkhíiamente fe puede dezir, que el eftatuto quando es fe- 
tíorabie/comprehende a ios Eccleíiafticos, y no en otros cafos, 
vccolligitur ex rubrica,ibi: Etpofeint fe muaré de eis , & in nigro, 
íbi: Et pofeintfe miare de eis¡& de ómnibus alijs ftatutisfeorisjordina 
tiembus: nam verbum poífinc denotar fecultatcm,& non compul 
iionem ,glcf verbo potefe,in cap.i.deregJur. lib.6. 

Pero en efte cafo no feria fino odiofo, y perjudicial a la liber¬ 
tad Ecclefiaftica,quitándole, y defmoronandole fu jurifdiccion, 
aífi lo declaran Marta \.p.cent. 1. cafa 59. Honded. conf. 20 .lib.i\. 
Sitrd.confi.mtm.l 4. 

Demas,que aunque fean feuorables, tamenfi fiantíltb fpecie 
quadam au¿l:oricatis,&iurifdicfcionis, no comprehenderan a los 
Clérigos,cap.fe diligenti de For.comp. Tiraq.deprimoge.q. 4*4, m. 1 f- 

‘ N¡. 
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Ni fe puede prefumir,ni imaginar,que los fercniflimos-Reyes de 
Aragón,ni nueftros progenitores Regnícolas, quifieflen, ni Ies 

pafTaífepor el penfamienter, el perjudicar en cofa alguna a la; li¬ 
bertad Ecclefiaílica, y mucho menos en fu jurifdicion ycap.nouit, 
in frinc.de iudi.funHim Surd. conf.i.num. 14. por las juílificadasy 
pias confideraciones que refiere Alder. Mafear. concluf.i.num.<¡. 
<verf.necfuffragatur , & in terminis refoluit Marta de inrifdi.^.f. 
centu.i.caju $9.fertotum. Y aííi vemos que cada dia fe íacan del 
Reyno a la Curia Romana,y ante el Nuncio de Eípanarno digo 
folas las caulas matnmoniaIes,decimaIes, y beneficíales, fino ra¬ 
bien otras, que notoriamente fon del Fuero y jurifdicion Ecle- 
fiaftica,de que refiere muchos exemplares el Canónigo Atrian, 
fag.yi.col. 1. Porque fupuefto que fean de la jurifdicion Eclefia- 
ftica,in neceílariam confequentiam,fe ligue, que en ellos han de 
guardarfe,y admitirfe los recurfosque permiten los [agrados Ca 
nones: pues las jurifdicciones Ecclefiaítica y Secular, no fe deué 
impedir,fino ayudar la vna a la otra,como declara latiííimamen 
te iouadi.lib.i.caf.iZ.w.i. &[ 

El tercero argumento,fundado en el priuilegio de la aprehen 
fion,tampoco es de confideracion, por lo que arriba eftá referi¬ 
do,tam ex defedtu voluntatis, quam poteilatis in cónditoribus 
Fororum. Pues es cierto^queno caufan,ni pueden caufar perjuy 
zio a los Ecclejjaílicos ni fus bienes, ni hablaronde ellos, ni les 
pallo por el pcnfamienco a los Legifladores. Y fi bien quando el 
juez fecular toma a fu manólos bienes (ne partes veniant adar^ 
nía d.dcjuiftrnttm) ff.de r vfufr.)y fe haze la citación foral ordinaria*, 

contra quofcunqj fuá intereífeputantes,opooiendofeintratem- 

pus co.dierum,los Clérigos,o Religiofos, ydando fus propor¬ 
ciones, puede conocer el juez fecular.en el artvpoficíTono, no le¬ 
lamente en las caufas temporales déla Ig!efia,'ímo también entes 
efpiricuaIes,como fon de beneficios,décimas, y otras kmepees, 
como confia de infinitos exemplares que refiere PortoUUpfre 
bcnfic.cl mmMi '4-5 mr or. O m 

For.2s.num.46.de apprebenf. ■ ' . ] , . 

Perofecusefi en elamc-peutcno,y deprofnedad,por las ta¬ 
zones arriba referidas. 
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Lo qual no folo procede en las califas efpintuales de benefi¬ 
cios,y ©tras íemejames,fino también en las temporales, como 
fe praélicó en la aprehendo de la Val de Oníella,entre los A Gbif- 
pos de Pamplona, y Huelia,como refiere díí <vcrbo fequejlmi 

fol. s o 6 . Donde fe cpllige,quc aunque allí fe trató de remeré cent 
pprali quamuis Eccleíiaftica, y enelartic* poífeíforio obtuuo et 
Obifpode Huefca; pero dcípues en el petitorio fue conuenidp 
en la Rota,a inftancia del de Pamplona, y fe dio fentencia en fa* 
UPr del a&or. Y fi bien en fuerza de la fentencia dé proptiedad 
fe proueyó fequeftro perla Rota; efte no pudo knpidir el pro- 
odfo deaprehenfion,como dize Moli.Pero trayendo los execu- 
tonales,y pidiendo que fe quite la aprehenfioniprocédefegun 1¿ 
praítica del Rey no,que refieren DmoL y "Barda. 'ubifapr. fcilicei 
ity^.appnhenfiQjl j» pum. 7(5*78. Doqdegeneralmenteconfieífal 
qDe en las caufas en que el Ecclefiaftico es juez competente,auie 
<to conocido en elartic. petitorio , deue el juez fecnlar obecieccií 
las letras áel Ecclefiaftíca,^.!^ éxcepMb.ó. Coyardib.i. cáp.iül 
num.$.trad¡tetiam ¿fáol¡.foL^6.coLl.& ^ *7 

Y pues en los cafos qberefiere el Plébano d.num-yéi^l. fe ha 
tenido,y tiene por confiante en efte Reyno,que el juez Ecclefia- 
liiCp puede conocer en el are. petitorio, no obftante que el fecu¿ 
lar le aya preuenido en el poíTeíTorio in cania vfuraria,idem vide 
tur diccndum in cafu pradeña. Porque de la manera que el deli¬ 
ro de la y fura,es mixti Fori,y pueden conocer anli él Secular co 
trio el Ecclefiafticojtx fententia zdrchid.tn cap^Hiddicam^.fj:^ 
pouarJe $onfal. 2 .p.cap.?>.mm.S .&hb^ap. 3 .num.i Manar.mi! 
nquit.notab.ó.CQlor.y.de iudud?* de. CDtnrttUn¡ teBatnr , &élá¡pt.w cap . 
pewhiofam,mm-$Q-de ofjt.ordwarij’i & de veriori & magiseom 4 
lTiuni,teftatUr Fawia.q.Z.mm. 14 ó-verf (juana Jit uwdufioi 

Ponde dize,que en el deliéto de la vfura,tam in quadlione iuris 
quam fadlhes juez competente el fecular, y que no ay cofa qué 
je impida fu cQnpcimientory con codo eíío en efte Reyno fe ha 
pradicadQ,qne no obftante que el fecular aya conocido en el ar¬ 
ticulo pofieííorio de aprehenfion, puede defpues efEeclefiaftico 
cpnoéec tfi eíp^it9ri0j y fu fentencia abforuera y extinguirá el 

ii’.poíTcft 








jpoflcflbnoj éomofetuuo por confiante en la competencia dé 
don Pedro Férriz el año de 1584. 

Pues íi lo fobredicho corre lifam entino obftate el priuilcgio 
del proceOo dé aprchenfion > que razón puede auerpara que no 
fe admita lo miímo en el cafo prefente,pues por lo, menos (y ello, 
fuplico fe confidere)ya que por fer bienes de la Iglefiá ellos que 
fe han litigado en la Rota,y de fu dote y patrimonio de. ella San 
Iglefiá,por coneefliones Reales^de que confia en proceífo,no 
pertenecielfefu conocimiento al Ecclefiaftico priuauué ad fecu- 
íarem: Por lo menos no fe puede negar, ni creo yo que la parte 
contraria fe atreuerá á dezir,que no fea competente comulatiué, 
tanquam in crimine vfurarum, y por configuiente aura podido 
éonocer el Ecclefiaftico en el petitorio > no obftante que el fecu* 
lar huuieífe preuénido en el pofleíforio* 

Ello fé practicó el añódeijps- inproeeflu Math, de AÍco- 
ber,fuper apprehenfionedn Curia Domini luílitine Aragonum: 
donde auiéndo obtenido la Iglefia de San Pablo en clartic. puf* 
feíTorio*en fuerza dé vn comiífo de vnas cafas > fue contenido ei 
Capiculo en el petitorio, delante del Ordinario Ecclefiaftico dó 
ella Ciudad* y le dio fcntencia en fauorde Matheo Alcober: y 
aunque los dé San Pablo fe apeilaromy ttuxeron fu refenpto* el 
qual prefentaron al Arcidiano de Aliaga:el qual confirmó ia di¬ 
cha fentencia del Ecclefiaftico: y auiendofe buelto a apellar la 
Iglefia, traxo otro réferipto, y lo prefento al Canónigo Sora, y 
dio fu fentencia confirmatoria- 



También fe tiene noticia de otro exemplar > entre el Do oc 
ilíeio Cerdan,y Lupercio Ártaft fobré vn patio de caía > treu-. 

raa vn Beneficio; en el qual no obftante k apreheníion, con» 
. \ . i.. j- .1 .l/-'_1 *nre ei Lccle.-» 


También pende ea la Roca,en. el articulo p?titorio,e^kyta 
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de las’Catredales, no obftante la aprehenfion. 

Y aunque lo dicho pudiefte tener dificultad,que no la tiene, 
en los bienes patrimoniales del Clérigo, no la puede tener enlos 
que fon del patrimonio y dote déla íglefia; porque de ellos es 
cierto,que el conocimiento es del Eccleíiaftico ¡eapfi Clerhus ¡ay 
cum,de JF'or.ccmp. Y en efte-cafo atiemos vifto declaradas muchas 
competencias en fauor del Eccleíiaftico,per tra ú&Menoeb. de re 
tinend.remed.^. num.^61. como fe tuuo por confiante en las dos 
Competécias del Economo del Monafterio de Santa Chriftina, 
contra Don Baltafar de Gurrea,y Entiendo efto mifmo el Fuero 
Clerictis^.de For.comp.m illis Verbis: Sed pro tot&alia caufa c¡u¿>per 
tineat ad Scdsfuimiaut ad ordine fuum lene poteji fe aleare ad Bpif 
ccputn. cuius deciíionis rationem mirifteedecía tÚ c Bardaxiina^ 
dicens,quod cum de iure bona ipfius EccIefiíc,noñ íintRedoris, 
íeu Ckríci qui lili prateft, quia dominium, & poffeffio éft ipfius 
Ecclefia z^capMueÜeElo^de iure iur: ira quod ipía Ecclefia per orga- 
iium fuum,quadeft perfonaquícilli pr«rcft>agit, & operatur.ín- 
defit,quod.íi aliquid petatur ab ipfo Clerico , tanquam organo 
iilius,cenfctur petitumab ipfa Ecclefia, itaiqtfod illa cft qüx cotí 
uenicur,& inde agi debe-t coram iudice Eodefiaftico, non habita 
racione ad organum , Garc'raom tracl. de expefrfcáp. 22. nwHer.yU 
Surd.coxfiii.pertotum. 

Vnde licet priuilegium apprehenfionis impediat Clerktutf} 
qui obtinuit in lite pendente, oppdnere exceptionem declinato- 
riain ? cafu quo conueniatur in petitorio coram iudice feculari,ex 
ratione craaita i Portoljn§.apprehenfto el ^mtm.162. Non tamen 
impedir,quod ador poffitillum coram iudice Ecdefiaftico con 
ucnire, máxime non oppofita exceptioncperipíumreum con- 
uentum,vt;fupíadixi per ícx.md:cap.fn.de iud¡c : ijs>in quo non de 
re fpiritualffed cíe remerétemp'orali agebatur, fecundum verio 
rem intelledü glofie ibidem ylmd.mm. 1. c sfbb. í4 . Couar. cap.^\ 
num. 19...Garda Je beneft. I .p.cap.i. fjumer.'j &.&alpj ab eifdemalte- 

De lo dicho fe infiere refpuefta al argumento 4.que ponderé 
al principio,porque la camiffioirde Corte,quando fea-bañante, 

para 
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para que fíendo conuenido el reo en el petitorio, no puede deeli 
nar la jurifdicion,como dize el Plebano d.num.62. pero no le qui^ 
ta al ador la facultad de conuenirle delante de otro juez coni pe- 
tente,particularmente quando el tal conuenido no opone la ex¬ 
cepción: y es admirable a eftepropofito la doctrina de Sigtfrmm- 
do Scaccia cap ai. nutn.101. 

Demas que ladodrina de Baldo en la ley acceptam, lareprue- 
na /Barda.in d»For . 24 •num. 8 .de apprehen. 

Tampoco es de confideracion, ni encuentra a la pretenden 
de eíta parte,la dilpoficion del C oncilioFrid .in cap.caupe omnes 20. 
Sejf. 24. enquanco apretadamente diípone, que los Ordinarios 
deuen conocer de lascaufas délos Ecclefiafticos en primera in- 
ftancia. Porque fiendo como fon los Rcligiofos de la Compa¬ 
ñía delefus exemptosjé inmediatamente fugetos a la Sede Apo 
ftolica, por conceífionexprefla del Papa Paulo 4. elaáo 1549. 
que refiere B^drigue^ 2.qu¿fi.regul.<j.6 2 .art.ypag.'i 50.no los có- 
prehende la deciíion del Concilio. 

Vkimamentc,menos obfta el dezir,que por no auer narrado 
al Papa el eftado defte procedo deaprehenfion, quando fe obtu 
uo la citacion^y por no aucr declarado,como el fecular auia pre- 
uenido en el conocimiento de efta caufa, en el arrie..paffeflbiio, 
fue la gracia fub & obrepticia, vt in rcfcripcis teftantur, 

Jqfin l.prdfcriptione^num.¿.C.fi contra tus, *vel <vúl.pub. Parifconf. 
$\.num.2j.lib. A t .Stepba.Grat.difcepta.2%^.mm.20.2UY quelali¬ 
tis pendentia fe le deue narrar al Principe,en tanto grado, q aun¬ 
que no aya auidp fi fola la citación, fe ha de hazer mención de 
ellZiGlof.'Ve/b o literas ibi Felin.nü. lian cap.fuper literis de ref- 
crip.CoJladeJcientiafaci¡,reg.i.nu.z. j.fol. j 2 7. Jpíenocb.cafu 202 . 
num. 4. . ■ : 

Porque refpondo breuemente,que la litis pendencia encl pof- 
feííorio,no esmenefternarrarla,ní declararla, porquenc íe hazc 
la cola litigiofa in proprietate, quia nihil haber commune pro¬ 
prietas cum poffcfíionc J.naturaliter, %.nihil commune, ff. de adqwr . 
pofeomo declara Ofenoch./l.cafiloz.munAi. Flamín. Parí].de 
rejigna.líb.l.fytnt-y-’) 2 - 

r Lo 
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Lo qual procede,aunque fe trate principalmente del título er| 
la caufa pofTelforia, porque liempre es articulo pofleíTorip; y fe 
deue coníiderar lo que principalmente le trata, vt in his terminís 
ttnnitE s cta,&declarat Cafiodor. decif 4* ve lite pendente quí be- 
ne loquitur* 

Demas,que el referipto ad lites,aunque fea fubrepticio, o ob¬ 
repticio,no es nullo regularmente,porqué por el no fe le dá dere¬ 
cho alguno al impetrant Crd*ciff;>frf€rUttitisid* referip. L'vníuerpt, 
Cje prdcib.imper.ojferen.Y alíino es nullo el proceffo quefe hazc 
jen fuerza de dicho reícripto fübrcfúcio^d.eapfuper íkem^ap.eon 
■ñitutus eod.th.de referip.vi bene dedarat bufia praxi, t .p.tit.dif 
fereutU Ínter referip tagratu y & iujlitU. } num.10. Garfia de benef.ó.p. 
cap.2.mm.zo2. 

Mayormente, quando fepuedeoponerlaíúbrepciohín vím 
.peremptoriíc coram iudice de caufa cognofcente* porque enton¬ 
ces es llano, que ni el referipto, ni el proceflo pueden fer,ni fon 
nullosjcomo declara el Cardenal Seraphi. deeifs $i>num>i$.p.i. 
fofl Cardm.emf9\* & dios¿¡uosibi referí. como en nueftro cafo, 
pues pudiera el Coliegío ¡(cafo queefta continencia no fe pudie 
ra dmi<ür,qiuod abiit)oponcr en la Rota la litis pendencia,y pre- 
uencion,en el artic.póíTelTorio,mediante efta aprehenfion^ypues 
no lo hizo,fue vifto renunciar elderrecho y exeepcio, que en efto 
le podía competir,como en proprios términos refueluc Alexan . 
Trewacinqdib.j. refoíut. 3. numjp. 10.17, vbialios plurcs -refere vt 
fupra lacias probaui. Saiuo,&c, 

El D. Mathias de Bayetola, 
y Cauanillas. 



